Till samtliga riksdagsledaméter och partiledare.

All makt i Sverige utgér fran folket enligt regeringsformen, innebérande att folket i allménna
val véljer folkvalda att foretrdda dem. Nésta &r viljer vi medborgare folkvalda for
mandatperioden 2018 -2022.

Vi tillskriver dig som folkvald foretradare for oss i Sveriges nuvarande riksdag i en for oss
som enskilda fastighetsdgare mycket angeldgen fraga, nimligen VA frdgan. FN har 2010
proklamerat att tillgang till rent vatten ar en grundldggande ménsklig réttighet. EU har
beslutat om ramdirektivet for vatten 2001 med syfte att uppna ” god status for Europas
floder, sj0oar och grundvatten.

Vattentjinstlagen eller LAV dr implementeringen i Sverige av EU:s vattendirektiv.
Vattendirektivet uttalar att storsta mojliga miljonytta ska uppnas till 14gsta mojliga kostnad,
miljoatgarderna ska vara kostnadseffektiva, vattendirektivet dr teknikneutralt for vilka
16sningar som kriv for god ekologisk vattenstatus.. I vattendirektivet giller alltsa
nyttokostnadsprincipen vid genomforande av relevanta dtgérder. Vattentjénstlagen ar
konstruerad 2006 sa att kommunen ska tillgodose att vattenforsorjning och avlopp ordnas i ett
storre sammanhang om det behdvs med hinsyn till skyddet for manniskors hélsa eller miljon.
Kommunen ska om sadant behov foreligger besluta om verksamhetsomride inom vilket
vattentjanst behdver ordnas och se till att behovet snarast och sa linge behovet finns kvar,
tillgodoses i verksamhetsomradet genom en allmén VA anldggning. Kommunen behdver
alltsa inte ha saklig grund, dvs. bevisa att berdrdas fastigheters VA status utgor en fara for
manniskors hélsa och miljon.

Om endast en fastighetsidgare vill anslutas till kommunalt VA, men 6vriga inte vill innebér
nuvarande lag att en minoritet kor ver majoriteten, vilket vi inte anser dr forenligt med
begreppet demokrati i Sverige. Den enskilde fastighetsdgaren dr genom denna konstruktion
av LAV § 6, helt réttslos gentemot kommunen, da domstolarna i sin tillimpning inte
ifragasatter om det foreligger vad kommunen pastar rekvisitetén, en fara for ménniskors hilsa
och miljon. Nagon objektiv saklig undersokning pa plats av den enskilde fastighetens VA
status gor inte kommunerna utan deras beslut att fastigheten utgor en fara for manniskors
hélsa och miljon ar en ren skrivbordsprodukt frin deras sida. Domstolarna begir heller inte
vid sin provning att kommunen ska bevisa att rekvisiten i LAV § 6 foreligger, dvs att de har
saklig grund for sitt beslut. Det foreligger alltsa omvind bevisforing i juridiken.. Den
enskilde fastighetsdgaren ska alltsa bevisa sin oskuld, inte kommunen som pastar att
fastighetségaren ar skuld till att fororena miljon.

I den 6versyn av lagen som nu pégar borde kommunerna alaggas en kontinuerlig tillsyn av
befintliga enskilda 16sningar och komma med éatgardsforslag 1 de fall det finns undermaéliga
VA l6sningar till gagn for var milj6. Fokus frén staten borde vara att ge incitament for
teknikutveckling sd att billig och miljoméssigt godkénd reningsteknik for enskilda
avloppsanlidggningar utvecklas utifrn vattendirektivets nyttokostnadsprincip. Majoriteten av
fastighetsdgare har fullt godkidnda VA anldggningar med egen eller gemensamma brunnar i



vattenforeningar enligt anldggningslagen, septitank och trekammarbrunn som inte utgdr ngot
hot mot ménniskors hélsa eller miljon.

Nuvarande vattentjénstlag fran 2006 bygger pa en felaktig grund, ndmligen att det ar fosforn
frdn sma enskilda VA anldggningar som orsakar fororeningarna i vara floder och vattendrag.
Naturvardsverkets allmidnna rad (NFS 2006:7) om sma avloppsanordningar tar inte upp
frdgan om retention efter den enskilda VA-anldggningen.

Detta paverkar givetvis bedomningarna som tillsynsmyndigheterna gor. Senare rs forskning
1 Sverige som ocksé har stod 1 internationell forskning har visat att marken absorberar
fosforutsldpp fran enskilda VA anldggningar. Markretentionen, det vill sdga den miangd
fosfor som tas upp av véxter, djur och mikroorganismer gor att enskilda avlopp helt enkelt
inte lacker ut sa mycket fosfor som myndigheterna hdavdar. Forskningen visar pa, att redan
efter 100 meter blir det inte nagot lackage alls fran enskilda avlopp. Méanga ganger géller
betydligt kortare avstand.

Det innebér att de modeller som vattenmyndigheterna, Havs och vattenmyndigheten och
kommunerna idag raknar efter inte stimmer med verkligheten. Forskarna har inte kunnat hitta
ndgonting som visar att fosfor som sldpps ut i mark, skulle néd ytvatten. Nigra av forskarna
gar si langt att de séger att enskilda avlopp inte dr nidgot miljoproblem éverhuvudtaget
om de inte ligger alldeles vid havet eller en sjo, och sliipper ut avloppet direkt i vattnet.

En trekammarbrunn med infiltration eller markbadd behover ingen ytterligare rening. Trots
detta pagar jakten pa fosfor fran enskilda avlopp for fullt, oaktat att myndigheterna kénner till
att stora omraden 1 Sverige har brist pd fosfor och att atgérder mot enskilda avlopp é&r helt
meningslosa.

Forskarna bakom denna rapport far stdd av andra experter, som exempelvis forskare pa SLU,
som tidigare varnat for att reducering av fosfor i vissa omraden rent av kan vara skadligt for
miljon.

Enligt forskarna gér myndigheterna inte en rimlighetsbedomning nir man fattar beslut om
langtgaende atgiarder. Kostnaden for att rena ett enskild avlopp fran fosfor ligger pa mellan 10
000 - 20 000 kronor per kilo. Detta innebér att det dr den i sdrklass minst kostnadseffektiva
atgdrden, tvartemot EU:s vattendirektivs nyttokostnadsprincip med storsta mojliga miljonytta
till 1agsta kostnad.

Det rimliga &r ju att kommunerna miter eventuella forhdjda halter i recipienten, det vill sdga
ndrmaste vattendrag och later fakta avgora eventuella behov av atgérder. Lagstiftningen
bygger pé gransvirden, och om det inte gér att mita gar det inte heller att bevisa att ett enskilt
avlopp faktiskt utgor ett miljoproblem.

Att tillaimpa omvénd bevisborda ér juridiskt mycket tveksamt, sérskilt som man anvéander
miljolagstiftningen for att tvinga fastighetsdgare till investeringar pa mellan 100 000 - 1000
000 kronor.

Kommunerna bortser helt fran proportionalitetsprincipen, alltsa att en &tgard maste sta 1
rimlig proportion till nyttan. Detta innebér alltsa att nuvarande lag och tillimpningen av
densamma vilar pd en osaklig grund, vilket Havs och Vattenmyndigheten, HaV 1 G6teborg
har kunskap om, men underlétit att informera Sveriges kommuner om, med konsekvensen att



kommunernas hetsjakt pa oss enskilda fastighetsidgare med tvangsanslutning till kommunalt
verksamhetsomrdde eskalerar.

Detta faktum leder oss till tanken att hela kampanjen mot enskilda avlopp ytterst handlar om
vem som ska betala for de atgidrder som genomfors, och att drivkrafterna bakom paverkas av
intressen som tjdnar pd att myten om att enskilda avlopp ar miljobovar halls vid liv.

Statens kampanj mot enskilda avlopp kostar landsbygdsbefolkningen enorma pengar. Om alla
800 000 enskilda avlopp atgirdas i genomsnitt for 200 000 kronor, s slutar notan pa 160
miljarder kronor. Summan &r storre dn Sveriges avgift till EU, mer &@n statens utgifter for
rattsvdsendet och forsvaret och mer dn den storsta posten i statens budget, utgifterna for sjuka
och handikappade. Det ér helt enkelt inte i enlighet med vattendirektivets
kostnadseffektivitet.

Vilka dr det d4 som tjdnar pa detta ? Huvuddelen gér till entreprenad och VA-branscherna,
tillverkare av avloppslosningar och gravmaskinsforetag. Men staten tar 25 procent i moms pa
detta vilket innebdr en inkomst for staten pa 40 miljarder kronor vilket &r lika mycket som
EU avgiften. Kommunerna havar in 6 - 7 miljarder kronor bara i avgifter och tillstdnd sa vi
forstar att de &r angeldgna om att tvangsanslutningarna av oss fastighetségare 6ver hela landet
fortsatter.

Hur ar det mgjligt kanske du undrar? Kommunerna gar tillvdga pa foljande sétt.

Forst upprittar kommunen en 6versiktsplan utifran plan och bygglagen (PBL), som pekar ut
lampliga fritidshusomraden som &r lampliga f6r omvandling till permanentboende. Sen gor
kommunen en VA plan for omrddet, ddr VA fragan ska 16sas genom anslutning till det
kommunala VA verket. Kommunen ger inte fritidshusomraden utdkad byggrétt, dvs. nekar
till ny detaljplan om inte fritidshusomradena ansluts till kommunalt VA. Genom att agera sa
skapar kommunen ett tryck pa att fritidshusomradena att ansluta sig till kommunalt VA.

Det finns fritidshusomraden diar motstridigheterna har blivit vildigt stora mellan de som
onskar 6kade byggritter och de som vill ha sina fritidshus kvar eller investerat i godkidnda
VA 16sningar.

Sen beslutar kommunen utifrdn VA planen att fritidshusomraden med hinvisning till skyddet
for ménniskors hélsa och miljon i LAV § 6 maste tvangsanslutas till kommunalt VA genom
ett verksamhetsomréde.

I kommunens beslut om verksamhetsomrade ldgger man till kostnader for ytterligare
bebyggelse vilket nuvarande fastighetsdgare far betala. Kommunen beslutar i vissa fall vidare
att besluta om att bygga ut vigarna, asfaltera dem, anldgga cykelbanor och sétta upp
belysning. Detta gors med hanvisning till utokad trafik eftersom omradet nu ska bli s
populdrt med kommunalt VA och storre byggritter genom en dndrad detaljplan enligt plan
och bygglagen. Slutligen sd bygger kommunen VA anldggningen. Eftersom den betalas av



fastighetségarna, sd har kommunen inget intresse av att hélla nere kostnaderna utifran
nyttokostnadsprincipen.

Istéllet skenar kostnaderna ivdg och kommunen hjer anslutningskostnaderna. Problemet blir
att eftersom anslutningstaxan géller hela kommunen sa hojs priset ocksd pa byggklara tomter
inne 1 titorten. Kommunen riskerar da att husbyggarkunder véljer en annan narliggande
kommun att bygga sitt hus 1.

Sa hér gar kommunerna tillvidga just nu i Sverige och omvandlar darmed fritidshusomraden
till permanentboende, och tvingar bort laginkomsttagare och pensionérer fran sina fritidshus
som de byggt och inte har rad att ha kvar nér anslutningsavgiften till kommunalt VA uppgar
till mellan 100000 kr - 1000 000 kr.

Detta utgor en tvangssegregering och aldersdiskriminering vilket vi inte anser hor hemma i
en réttsstat som Sverige gérna uttrycker sig vara med allas likhet infor lagen. Hogsta
domstolen har dven de i en dom i réttsfallet NJA 1981 s 640, uttalat att VA avgiften i princip
skall bestimmas med hénsyn tagen till den huvudsakliga nytta som varje sérskild fastighet
har av VA anldggningen och helt bortse fran huvudmannens individuella kostnader for
fastigheten ifrdga.

Det dr tusentals fastighetsdgare som idag upplever att det LAV § 6 skulle skydda, dvs
méinniskors hélsa, infor hotet om tvangsanslutning till dessa summor dsamkas en psykisk
ohélsa och depressioner, genom hotet av denna ekonomiska valdtikt i basta metoo-anda fran
kommunernas sida.

Fran oss fastighetsidgare ar det helt orimligt att kommunerna tillats, med miljon som
argument, fordriva fastighetsdgare fran deras hus precis som i forna tiders Ryssland, for att fa
in kapitalstarkare kommunmedborgare och darigenom hogre skatteintdkter till kommunen.
Idag tillimpar kommunerna fri prisséttning av VA anslutning till kommunalt
verksamhetsomrade vilket inte heller ar forenligt med vattendirektivets sociala
kostnadsfordelningsprincip. Méanga fastighetsdgare har mindre fritidshus vars marknadsvérde
understiger den faktura de far fran kommunen for tvangsanslutningen. Av dessa finns manga
pensiondrer vilka inte fir 1ana i bank till den ouppnéeliga anslutningskostnaden de méste
betala till kommunen.

Om nuvarande vattentjénstlag inte dndras i nu pdgdende dversyn, kommer inte hela Sverige
att leva, vilket ofta sdgs vara en politisk ambition. Landsbygden kommer att avfolkas dd@ VA
kostnaderna, savél anslutningsavgiften, som brukningsavgiften kommer att chockhdjas i
Sverige i nértid. Orsaken till detta &r det stora eftersatta underhallsbehov som foreligger i
Sveriges 290 kommuner. 2012 berdknades detta av Sveriges Kommuner och Landsting till
500 miljarder kr for utbyte av gamla trasiga VA ledningar. Idag ndmns att detta uppgar till
800 miljarder kr.

Av HSB tidningen 2017 framkommer att 8 av 10 kommunala VA chefer siger att det
kommer att bli chockhdjningar av VA avgifter for alla fastigheter pa grund av detta ofantligt



undersatta underhdllsbehov i kommunerna. VVS entreprendrerna uttrycker i denna artikel
samma uppfattning om vad som vintar alla VA konsumenter med kommunalt VA. Vi kan
konstatera att det finns manga intressenter inom expertgruppen i pagaende versyn av LAV.
Sveriges Kommuner och Landsting som kommunernas intresseorganisation och Svenskt
Vatten som SKLs vattenorganisation ingdr och bevakar sina sirintressen av en fortsatt lag
med enbart storskaliga 16sningar med kommunalt VA istéillet for smaskaliga,
kostnads-effektiva och mer miljomaéssiga 16sningar. Nagon representation fran berdrda
fastighetsdgarna i1 expertgruppen finns inte. Inte heller fran forskarhall finns representanter.

Fran fastighetsdgarperspektivet kan vi inte annat dn tolka avsaknaden av var representation
pa nagot annat vis dn att den politiska ambitionen fran regeringen &r att fortsitta med
storskaliga kommunala I6sningar 1 en reviderad vattentjénstlag. Vi styrks i denna var
uppfattning av senare tids nymornade intresse fran néaringslivet om det omfattande
underhallsbehov som kommunerna har framfor sig och dér néringslivet, VA entreprendrerna
ser mdjligheter till att géra en stor vinst pa utbytet av VA ledningar for 800 miljarder kr.
Fakturan kommer att ga till kommunala VA konsumenter i vilka vi inte vill ingd. Denna idag
av kommunerna helt felaktiga tillimpning av vattentjdnstlagen gentemot fastighetsdgare
bygger pd kommunernas godtycke i tillimpningen av LAV § 6, och vilar pa den osakliga
grunden att fosfor inte absorberas av marken kan inte tillatas fortsitta utan maste dndras i
grunden.

Sverige stir nu infor ett vigval, vdgvalet handlar om att uppna vattendirektivets syfte, god
ekologisk vattenstatus till 2029, genom att tillimpa dess nyttokostnadsprincip och véxla om
frén storskaliga losningar till smaskaliga, kostnadseffektiva, lokalt anpassade och flexibla
16sningar sa att hela Sverige kan leva och inte bara titorterna. Végvalet ér att 1 pagéende
oversyn, som vi forstatt vid mote med utredaren ér hért styrd av givna kommittédirektiv fran
regeringen, utgd fran att I6sningen for att uppnéd god ekologisk vattenstatus &dr teknikneutral
och att markretentionen gor att smaskaliga 16sningar ér billigare och hushéllar mer med vara
naturresurser an storskaliga kommunala dito.

Utvecklingen inom EU med kommande kretsloppsdirektiv forordar smaskaliga 16sningar for
bésta mdjliga miljonytta for insatt atgdrd. De kommunala VA verken behover i ménga fall
moderniseras med tanke pa nya reningskrav, dd manga av dessa vid sa kallad breddning
sldpper ut orenat vatten i vara vattendrag vilket utgdr en negativ paverkan for god ekologisk
vattenstatus. Végvalet handlar ocksa om att gemensamhetsanlédggningar drivna pé liknande
satt som dagens vattenforeningar blir billigare for alla parter, battre for miljon och mera
anpassade till lokala forhallandena.

Smadskaliga 16sningar &r inte heller s& sérbara som storskaliga kommunala for den omvérld
som vi de senaste 4ren sett otaliga exempel pa. Vi talar hir om driftstopp som i Ostersund dir
vattnet fororenades och blev odrickbart under flera manader. Vi talar om att man med dator
gick in 1 kommunala vattnet 1 HSB ldgenheter 1 Link&ping helt nyligen och helt sonika
stangde av varmvattnet for de boende utan att kommunen hade nadgon datasdkerhet.
Cyberattacker borjar hora till var vardag och konsekvenserna av dessa dr att man slar ut all



vattenforsorjning till skillnad mot smaskaliga 16sningar med brunn.Cyberattacker kan ocksé
leda till att reningsverkens forméga att rena avloppsvattnet helt slds ut, och dricksvattentékter
for manga miljoner méinniskor, sirskilt kring Milaren, blir forstorda.

I remissyttrandena till nuvarande vattentjdnstlag 2005 var det endast en remissinstans som
lyfte fram dessa farhdgor med driftsstopp av kommunala VA verk. Vi far inte riskera att vi
star utan vatten 1 en sddan situation d& ménniskan inte klarar sig utan vatten ndgon léngre tid
for att kunna 6verleva. Att inte gora ett nytt vigval 1 synen pa hur vi i Sverige 16ser VA
frdgan innebdr med nuvarande storskaliga 16sningar att en fortsatt tillaimpning med
tvangsanslutning av potentiellt 800 000 fastigheter kommer att bli vildigt dyrt bade for den
enskilda fastighetsédgaren som samhéllet och det till ingen miljomaéssig nytta.

Att istdllet dndra lagen och utgd ifrdn smaskalighet skulle innebéra att hela Sverige fér leva.
Finlands riksdag har insett detta och dér tilldts smaskaliga ldsningar och nagon
tvngsanslutning av enskilda fastighetsdgare mot deras vilja sker inte utifrdn EUs
vattendirektiv utan nyttokostnadsprincipen giller. Som FN sdger ér rent vatten en ménsklig
rittighet.

Vi ér oberoende fastighetsidgare runt om 1 Sverige som reagerat mot denna ekonomiska
valdtékt, i basta metoo-anda som kommunerna utsétter oss for och vi protesterar mot detta
rattsovergrepp. Vart stuguppror gentemot tvangsanslutningar till kommunalt VA visades 1 TV
4 program Kalla fakta 2017-10-16 och vi har en egen hemsida, www.va-i-tiden.se dér du kan
g4 in och se mer om vad som pagar 1 Sveriges kommuner gentemot oss fastighetsidgare. Vi
upplever mycket tydligt att vira kommuner anviander vattentjénstlagen for egna dolda
agendor kring bebyggelseutveckling, och som t ex 1 K&ping bekostar muddring av Mélaren
for att utoka hamnens kapacitet. Da vi fastighetsédgare stéller fragor far vi inga svar, detta
géller explicit Kopings kommun som konsekvent inte besvarar fragor.

Vi har haft otaliga kontakter med kommuner, lénsstyrelser, domstolar kring ansvar i VA
fradgor och har framgér med all 6nskvérd tydlighet den oklarhet som finns kring vem som har
ansvar for vad inom VA-lagstiftningen. Lansstyrelsen som ér tillsynsmyndighet for
kommunerna i VA fragor, sdger skriftligt frin landshévdingen att de inte har ndgot som helst
ansvar 1 VA-frdgor oaktat att de har tillsynsansvar Alla myndigheter hdnvisar till varandra,
ingen har nagot helhetsansvar gentemot oss fastighetsagare.

I pdgdende dversyn ska kommunerna frantas ritten enligt regeringsformen att besluta om
verksamhetsomraden och istéllet ska detta laggas pa en myndighet for en likvirdig
beddmning och inte ett godtycke.

V1 har uppvaktat sdvil miljodepartementet, som sérskilde utredaren Anders Gronvall med
vara upplevelser och vara synpunkter om vad som maste dndras i nuvarande vattentjanstlag.
Se
http://www.va-i-tiden.se/2017/12/26/sammanstallning-av-argument-infor-vart-besok-pa-miljo

departementet/
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Vi kriver totalstopp for nya va-verksamhetsomriden, samt omedelbart stopp for
va-verksamhetsomraden som redan ir beslutade men inte genomforda.

En i nuliiget stark forcering av genomforanden, i beslutade verksamhetsomréden,
kommer att leda till &nnu fler personliga tragedier bland enskilda fastighetsagare till
ingen nytta for miljon eller hélsan.

For oss som undertecknar denna skrivelse dr det viktigt att framhalla fakta och vara
Killkritiska i vart agerande. Det vi framhailler t.ex. gillande retention ir forankrat hos
ledande experter inom omradet bl.a. Peter Ridderstolpe som ér en av forfattarna till
den nu aktuella retentionsrapporten som ligger hos Hav och Vattenmyndigheten.
(")wiga pastiaenden och exempel omkring méinniskor som drabbats av kommunernas
tvingsanslutning iir direkt kopplade till vir direkta nirhet, genom bekanta, eller t.o.m.
egen slikt. Men dven genom véra kontakter i ""va i tiden-niitverket", sa ser vi att si sker
over hela Sverige.

D4 du som riksdagsledamot foretrdder medborgarna vill vi infor 2018 érs val veta hur du ser
pa frdgan, om nuvarande vattentjinstlag och kommunernas tillimpning av densamma ska
tillatas avfolka landsbygden, samt tvinga pensiondrer i fritidshusomraden och pa landsbygden
att paniksélja sina hus da de inte kan betala den godtyckligt hoga av kommunen beslutade
anslutningsavgiften i strid med Hogsta domstolens dom 1981. Berorda fastighetsdgare
drabbas av psykisk ohilsa, av en lag som ska skydda ménniskors hilsa. Kommunernas
agerande dr ingenting annat dn en krinkning av berdrda fastighetsédgare dér man enbart
hanvisar till att LAV § 6 giller oavsett konsekvenserna for den enskilde och avsaknad av
miljonytta.

Vi oberoende fastighetsdgare vill ha dina synpunkter pé vér skrivelse, samt veta om du avser
att vidta ndgra initiativ och dtgérder for att tillse att pdgdende LAV 6versyn fokuserar pa
smaskaliga, kostnadseffektiva, mindre sarbara och mer miljomaéssiga VA 16sningar for
enskilda VA anldggningar s att hela Sverige far leva. Vi vill infor 2018 ars val fa din syn pa
hur du anser att de av oss redovisade problemen med nuvarande LAV ska atgirdas sa att
méinniskor inte ska fortsétta att tvangsfordrivas fran sina hem med hanvisning till miljé
argumentet i LAV § 6. Vi ser fram emot ditt svar pa denna e-postadress och ser gérna att du
kontaktar oss for en vidare dialog.

For VA 1 Tiden, 2018-01-15

Lars-Goran Carlsson, Anders Segerberg, Kent Leonardsson, Anders Moen och Rolf
Almstedt.












